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VISTO la nota obrante a fojas 01 del expediente N° 7-3507/19, de fecha 14 de
febrero de 2019, mediante la cual la Coordinacién del Area Posgrado eleva la propuesta de
dictado de un seminario no conducente a titulo, denominado: “La investigacién cualitativa en
Educacion IV: Reflexividad e Interpretacion. Trabajo de campo e interpretacion de datos”, a
cargo del Doctor Luis Gabriel Porta Vazquez, y

CONSIDERANDO: .
Que, a fojas 02/08, se glosa la iniciativa presentada por la Coordinacién del Area
Posgrado, prevista en la oferta del primer cuatrimestre de 2019.

Que, a fojas 09/10, se da cumplimiento a lo establecido en la Resolucion de
Rectorado N° 2127/98.

Que los aranceles de los posgrados que se dictan en esta Unidad Académica, se
rigen por la Ordenanza de Consejo Superior N° 2316/17.

Que, a fojas 11, luce la recomendacion de aprobacién por parte de la Comisién de
Investigacién y Extensién Universitaria.

Lo resuelto en la Sesién N° 14, de fecha 13 de marzo de 2019.

Lo normado en el articulo 91 del Estatuto UNMDP RAU 001/13, texto ordenado

en 2017.
Por ello, 2
EL CONSEJO ACADEMICO DE LA FACULTAD DE HUMANIDADES
ORDENA:

ARTICULO 1°- APROBAR el dictado de un seminario de posgrado no conducente a
titulo, denominado: “La investigacién cualitativa en Educacién IV: Reflexividad e
Interpretacién. Trabajo de campo e interpretacion de datos”, a cargo del Doctor Luis
Gabriel PORTA VAZQUEZ, que se dicta durante el primer cuatrimestre de 2019, cuyo
programa, que se acompafia en ANEXO de cinco (05) fojas iitiles, forma parte integrante de la
presente Ordenanza.

ARTICULO 2°.- Inscribase en el Registro de Ordenanzas de Consejo Académico. Elévese
copia de la presente a Rectorado, Comuniquese a quienes corresponda, Dése al Boletin Oficial
de la Universidad. Cumplido, archivese.
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ANEXO DE LA ORDENANZA DE CONSEJO ACADEMICO N° ﬁ_ 2 3 8

SEMINARIO DE POSGRADO
OFERTA ACADEMICA FACULTAD DE HUMANIDADES
PRIMER CUATRIMESTRE 2019

AREAS DE INCUMBENCIA: Ciencias de la Educacién.

1.- Denominacién del curso:“La investisacidn cualitativa en Educacion IV. Reflexividad e
Interpretacion. Trabajo de campo e Interpretacion de datos”

2.- Docente responsable: Dr. Luis Gabriel Porta Vazquez (UNMDP-CONICET).
3.- Total de horas reloj a dictar: 4 UVACS (96 horas tedrico-pricticas)

4.~ Distribucién horaria: Durante el afio 2019. Primer y Segundo cuatrimestre. Comienza la
segunda semana de abril y se dicta los dias martes de 14 a 18 horas hasta el mes de
noviembre.

5.- Justificacion y fundamentos del seminario:

Desde el afio 2014 venimos sosteniendo el dictado de seminarios anuales, de acompaiiamiento
a los tesistas de maestria y doctorado, vinculados al campo de la Metodologia de la
Investigacion Educativa y el Taller de Tesis. Durante este tiempo transcuwirtido ocho
investigadores culminaron sus tesis doctorales y otros avanzaron en el trabajo de campo o, en
una etapa menos avanzada, la culminacion del proyecto final de tesis. El énfasis de ambas
propuestas estuvo en la presentacion de contenidos tedricos y préeticos en relacion con
dimensiones epistemoldgicas, metodolégicas y précticas de los procesos de investigacion
educativa centrados en una perspectiva cualitativa. Ambos seminarios culminaron su proceso
formativo con la presentacion de un documento que significara el Proyecto de Tesis (maestria
o doctorado) para los cursantes. El trabajo seminarizado que se propone en esta nueva accidn
formativa estd ligado a acompafiar a los cursantes en lo que significa el trabajo de campo, el
analisis e interpretacion de los datos y la presentacion de informes de investigacién. Esta
propuesta es una opcién pedagégico - metodoldgica que se constituye en un espacio, tiempo y
organizacién de produccién de conocimientos y de proyectos. Se basa en una concepeidn
constructivista critica de los aprendizajes que propone a los participantes asumir el
compromiso de un trabajo grupal y la responsabilidad individual de una incidencia efectiva de
las producciones. El seminario se propone que los cursantes elaboren con autonomia y
creatividad, una secuencia metodoldgica a partir del proyecto que ya tienen. Por ello, se
retomarin los contenidos de los seminarios anteriores, en funcién de la elaboracion de los
proyectos personales, los que se trabajarén en instancias individuales y grupales. Se persigue que
en el trabajo se vaya realizando una paulatina tarea de despliegue, reescritura, ajuste del
proyecto inicial y se avance en el trabajo de campo, andlisis e interpretacién de los datos con
los sujetos que forman parte de la investigacién propuesta.

Estin en condiciones de inscribirse al Seminario aquellos cursantes de los seminarios
anteriores que tengan avanzados los proyectos de Tesis (maestria o doctorado) y que se
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encuentren en condiciones de Ilevar a cabo el trabajo de campo, el analisis y la interpretacion
de los datos del mismo.

6.- Objetivos del Seminario:
Promover la apropiacién de procedimientos rigurosos para el ordenamiento y

presentacion de la informacion recolectada.

Aportar visiones de conjunto e individuales sobre los procesos y definiciones vinculados
al trabajo de campo.

Orientar la elaboracién del andlisis e interpretacién de los datos obtenidos en el trabajo de
campo y avanzar en la redaccion del documento de informe.

Socializar en foros de reflexién y de debate las diversas propuestas Informes de
investigacion.

7.~ Programa analitico.

I -La reflexividad. La reflexividad en las Ciencias Sociales. La coherencia en la estructura de la
tesis: marco metodoldgico; tedrico-conceptual e intepretativo. Discusiones sobre la reflexividad
en la perspectiva narrativa, etnografica y en métodos mixtos. Nuevas fuentes, nuevos formatos
en la investigacion educativa,

II - El trabajo de campo. La entrada al campo, procesos de negociacion, problemas teéricos,
pricticos y éticos. La eleccion de los casos, informantes claves, poblacién. La recoleccion de
informacién como nueva fuente de conceptos y problemas. Reajuste de los instrumentos. La
historia natural de la investigacién.

IO —Instrumentos de investigacion. Distintas tipologfas de instrumentos de acuerdo a las
necesidades de la investigacién. Investigacién narrativa y sus distintas modalidades.
Investigacién con base en las artes. La entrevista. La observacion y el trabajo etnografico. La
autoetnografia. La etnografia on line. Andlisis de la conversacién y el texto. Grupos focales.
Otros instrumentos alternativos.

IV -El informe de investigacion. La escritura, un modo de investigacién. El anélisis de la
informacién: la construccién de categorias de andlisis o analizadores, el muestreo tedrico,
procesos de saturacién de informacion, la triangulacidn, la cristalizacién y la doble hermenéutica.
La construccion de las conclusiones, inferencias, analogias, apoyaturas teéricas y empiricas.

V — El informe final de investigacién. La generatividad de las cosas emergentes. Elaboracién
del informe: organizacidén del contenido, escritura académica, comunicabilidad, registro de
bibliografia, citas y referencias, publicaciones electrénicas, organizacion de anexos. Visibilidad
de la produccién: produccion, escritura y publicacion.

8.- Bibliografia propuesta, (Se adecuard la seleccion de bibliografia a las teméticas y
enfoques seleccionados por los doctorandos)

Alliaud, A. y Suarez, D. (2011) El saber de la experiencia. Narrativa, investigacién y
formacion docente. Buenos Aires. Clacso.

Baillori, R. y otros. (1993). Reflexién en torno a la investigacién y la docencia de las
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Did4cticas Especificas. Actas del Congreso Internacional sobre Didacticas Especificas en la
Formacién del Profesorado. Universidad de Santiago de Compostela. Térculo Ediciones.
(Compiladores: Montero Mesa y Vez Jeremfas).

Becker, H. (2009) Trucos del oficio. Cémo conducir su investigacién en ciencias sociales.
Buenos Aires. Siglo XXI.

Biddle, B. (1989). Teoria, métodos, conocimiento e investigacién sobre la ensefianza. En
Wittrock: La investigacion en la ensefianza [. Barcelona. Paidés.

Bolivar, A., Domingo, J. y Fernandez, M. (2001)- La investigacién biogrifico-narrativa en
educacién- Enfoques y metodologia- Madrid- La Muralla.

Botta, M. (2002) Tesis, Tesinas, Monografias e Informes. Buenos Aires. Biblios.

Briones, G.- Métodos y técnicas de investigacion para las Ciencias Sociales- Argentina-
Trillas.

Calderhead, J. (1986). La mejora de la préctica de clase: aplicaciones de la investigacién
sobre toma de decisiones en la formacion del profesorado. Actas del I Congreso Internacional
sobre pensamientos de los profesores y toma de decisiones. Huelva. Servicio de publicaciones
de la Universidad de Sevilla. (compilador: Villar Angulo, L.).

Cazden, C. (1989). El discurso en el aula. En Wittrock: La investigacién en la ensefianza III.
Barcelona. Paidds.

Contreras Domingo, J. ;El pensamiento o el conocimiento del profesor? Una critica a los
postulados de las investigaciones sobre el pensamiento del profesor y sus implicaciones para
la formacion del profesorado. Revista de Educacién. Universidad de Malaga.

Criado del Pozo, M. J.; Calonge Garcia, A.; Lago Bornstein, J. C. (1994). Un trabajo de
observacién como instrumento para adquirir parte del conocimiento profesional. III
Symposium Internacional sobre practicas escolares. Universidad de Santiago de Compostela.
Térculo Ediciones. (Compiladores: Montero Mesa; Cebreiro Lopez y ZabalzaBeraza).
Delory-Momberger, C. (2009). Biografia y Educacién. Figuras del individuo-proyecto.
Buenos Aires. Clacso.

Denzin, N, y Lincoln, Y. (2011). El campo de la investigacion cualitativa. Barcelona. Gedisa.
Denzin, N. y Lincoln, Y. (2012). Paradigmas y perspectivas en disputa, Barcelona. Gedisa.
Denzin, N. y Lincoln, Y. (2013). Estrategias de investigacion cualitativa. Barcelona. Gedisa.
Forni, Gallart y Vasilachis de Gialdino. (1992). Métodos cualitativos II. La practica de la
investigacion, Buenos Aires. Centro Editor de América Latina.

Guber, R. (2015). Practicas etnogrificas. Ejercicios de reflexividad de antropodlogos de
campo. Buenos Aires. Mifio y Dévila.

Iglesias, G. y Resala, G. (2015). Elaboracion de Tesis, Tesinas y Trabajos Finales. Buenos
Aires. Novedue.

Jackson, P. (1992). Ensefianzas implicitas. Buenos Aires. Amorrortu.

Jackson, P. (1998). La vida en las aulas. Madrid. Morata.

Jiménez Gomez, R. (1994). Los constructos de una investigacién sobre prdcticas de
ensefianza. [II Symposium Internacional sobre practicas escolares. Universidad de Santiago
de Compostela. Térculo Ediciones. (Compiladores: Montero Mesa; Cebreiro Lopez y
ZabalzaBeraza).

Kircky Miller (1986). Confiabilidad y validez en la investigacién cualitativa. California.
SageUniversity.

Litwin, E. (1997). Las configuraciones diddcticas. Buenos Aires. Paidds.
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Marcelo Gareia, C. (1986). Pensamientos pedagdgicos de la planificacién y la ensefianza
interactiva de profesores de E.G.B. Con experiencia y sin experiencia. Actas del I Congreso
Internacional sobre pensamientos de los profesores y toma de decisiones. Huelva. Servicio de
publicaciones de la Universidad de Sevilla. (compilador: Villar Angulo, L.).

Marcelo Garcia, C. (1992). La investigacion sobre formacién del profesorado: métodos de
investigacion y andlisis de datos. Buenos Aires. Cincel.

Marcelo Gareia, C. y Mingorance, P. (1992). Pensamiento de profesores y desarrollo
profesional. Formacién inicial y permanente. Servicio de publicaciones de la Universidad de
Sevilla,

Me Ewan, H. y Egan, H. (1998). La narrativa en la ensefianza, el aprendizaje y la
investigacion. Buenos Aires. Amorrortu.

Medrano, C. (2007). Las historias de vida. Implicaciones educativas. Buenos Aires.
Alfagrama.

Mendioea, G. (2003)- Sobre tesis y tesistas- Bs. As.- Espacio Editorial.

Menin, O. (1983). “Consideraciones sobre el trabajo de campo en psicologia educativa”, en
Documento de trabajo N° 4, Instituto de Investigaciones en Ciencias de la Educacitn. UBA.
Pérez Gémez, A. (1993). La interaccion teoria - practica en la formacién docente. Actas del
Congreso Internacional sobre Didécticas Especificas en la Formacién del Profesorado.
Universidad de Santiago de Compostela. Térculo Ediciones. (Compiladores: Montero Mesa y
Vez Jeremias).

Piovani, J; Muiiiz Terra, L (2018) ;Condenados a la reflexividad? Apuntes para repensar el
proceso de investigacion social. Buenos Aires. CLACSO-Biblos.

Postic, M. y De Ketele, J. M. (1992). Observar las situaciones educativas. Madrid. Morata.
Sanjurjo, L.; Alfonso, I.; Caporossi, A.; Espafia, A.; Foresi, M.F.; Hernindez, A.M.
(2009). Los dispositivos de formacion en la practica. Rosario. Homo Sapiens.

Sautu, R. (1999) El método biogrifico. La reconstruccién de la sociedad a partir del
testimonio de los actores. Buenos Aires. Lumiere.

Scribano, A. (2015) Intreduccién al proceso de investigacion en Ciencias Sociales. Buenos
Alres. Ciccus.

Segovia, J. y Fernandez Cruz, M. (1999). Técnicas para el desarrollo personal y formacion
del profesorado. Bilbao. ICE

Shavelson, R. y Stern, P. (1983). Investigacién sobre el pensamiento del profesor: sus
juicios, decisiones y conducta. En Gimeno Sacristdn y Pérez Goémez: La ensefianza su teorfa y
su prictica. Barcelona. Akal.

Shulman, L. (1989). Paradigmas y programas de investigacion en el estudio de la ensefianza:
una perspectiva contempordnea. En Wittrock: La investigacién en la ensefianza. Barcelona.
Paidos.

Stake, R. E. (1998). Investigacién con estudio de casos. Madrid. Morata.

Vasilachis de Gialdino, I. (1992). Métodos cualitativos I. Los problemas técnico -
epistemoldgicos. Buenos Aires. Centro Editor de América Latina.

Velasco, H. y Diaz de Rada, A. (2006) La l6gica de la investigacion etnografica. Un modelo
de trabajo para etnégrafos de escuela. Madrid. TRotta.

Villar, L. M. (1989). Investigaciones en curso sobre el tema de précticas. II Symposium sobre
la formaci6n practica de los profesores. Universidad de Santiago de Compostela. Térculo
Ediciones. (Compilador: ZabalzaBeraza).
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Wittrock, M.(1989). La investigacion en la ensefianza. Tomos I, II y I1I. Espafia. Paidés.
Yinger, R. (1989). Investigacion sobre el conocimiento y el pensamiento de los profesores.
Hacia una concepcién de la actividad profesional. Actas del I Congreso Internacional sobre
pensamientos de los profesores y toma de decisiones. Huelva, Servicio de publicaciones de la
Universidad de Sevilla. (compilador: Villar Angulo, L.).

9.- Modalidad de dictado: Presencial y seminarizado.

10.- Propuesta pedagdgica: Respondiendo al formato seminarizado previsto para este
espacio se llevardn a cabo las siguientes modalidades de trabajo:

- Desarrollos tedricos: a través de los cuales se promoverd una tarea de revisién, ajuste,
puesta en comiin y profundizacién de temas epistemoldgicos y metodolégicos. Algunos de
ellos ya abordados en otros Seminarios, pero que adquieren significacién distinta a partir de la
concrecidon del propio proyecto.

- Andlisis del propio proyecto con guias orientadoras: la relectura de los propios proyectos, a
partir de conceptos claves re-trabajados tedricamente, posibilitard la reescritura mas ajustada
en algunos casos, la modificacion parcial o total del proyecto en ofros.

- Trabgjo en grupes por temdticas afines: permitird la socializacion de los proyectos, el
intercambio de materiales y bibliografia; en algunos casos la construccion de instrumentos
comunes de recoleccion y/o anlisis de la informacién.

- El trabajo con casos, en grupos o en plenario: posibilitar la profundizacién socializada del
analisis de algunos proyectos “tipos”, y a partir del mismo aclarar dudas més o menos
generalizadas.

- Exposiciones en plenario: las producciones individuales y grupales serdn socializadas en
plenario, con la finalidad de hacer los trabajos cada vez mds rigurosos y comunicables.

11.- Condiciones y requisitos de aprobacién: La aprobacién del seminario se obtendrd
con:75 % de asistencia; exposicién oral de textos teéricos y criticos a la vez que ir de manera
procesual reviendo el propio proyecto de tesis sobre la base del trabajo de campo que se
proponga; elaboracién de informes; presentacién escrita de un articulo de entre 20/30 paginas
que signifique un avance en la propuesta metodolégica o trabajo de campo para la tesis en
redaccion.

La calificacion sera numérica (0 a 10 puntos). El cursante deberd aprobar el seminario con un
minimo de 6 (seis) puntos.

Nota: Podrédn inscribirse al Seminario aquellos interesados que ya tengan presentado y
aprobado su Proyecto de Tesis (Maestria o Doctorado) en el campo de las Ciencias de la
Educacién y que se encuentren en proceso de trabajo de campo y/o de redaccion del Informe
Final (Tesis).




